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Rigas pilsétas Vidzemes priek3pilsétas tiesas
tiesnese I.Apse ar sekretari 1.Abeli,
piedaloties parkapéjas SIA “LBVVR” valdes loceklei Karinai Cirulei,

atklata tiesas séde izskatija administrativa parkapuma lietu pret SIA
“LBVVR?, registracijas numurs 40103497447, juridiska adrese: Dzenu iela
I, Riga par administrativa parkapuma izdarisanu, kas paredzéts Latvijas
Administrativo parkapumu kodeksa 155.% panta. Tiesnese

konstatéja:

2018.gada 31.maija tiesa sanemta Valsts policijas Rigas regiona
parvaldes Rigas Teikas iecirkna administrativa parkapuma lieta attieciba pret
SIA “LBVVR””.

2018.gada 28.maija Valsts policijas Rigas regiona parvaldes Rigas
Teikas iecirkna Kartibas policijas nodalas vecaka inspektore sastadijusi
administrativa parkapuma protokolu Nr.PC365812 par to, ka 2018.gada
12.aprilt plkst.11.25, Riga, Gailezera iela 8, SIA “LBVVR”, piederosaja
apgérbu veikala tika atskanota miizika komercialos noliikos bez attiecigas
licences un noslégta liguma ar Latvijas izpilditaju un producentu apvienibu.

Noradits, ka ir parkaptas Autortiesibu likuma 52.panta pirmas dalas
prasibas, tadejadi SIA “LBVVR?”, izdarija administrativo parkapumu, par
kuru paredzéta atbildiba Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa
155 .%panta.

Tiesas sédé parkapéjas parstave savu vainu atzina, paskaidroja, ka
nezinaja, ka vajadziga papildus licence. Noradija, ka nekavéjoties péc
policijas parbaudes licence nokartota, iesniedza maksajumu apliecindjuma
kopijas.

Cietusas — biedribas “Latvijas izpilditaju un producentu apvienibas”
parstave zvérinata advokate Inese Stankevi¢a iesnieguma 10dz lietu skatit
bez cietusas parstavja klatbitnes.

Noklausijusies parkapgjas parstaves paskaidrojumus, izvertéjusi lietd
esoSos pieradijumus, novértéjusi administrativa parkapuma lietas materialus
to kopuma, tiesnese atzist, ka ir iespgjams SIA “LBVVR”, atbrivot no
administrativas atbildibas, aprobeZojoties ar mutvardu aizradijumu. Tiesas
ieskatd, SIA “LBVVR?”,, ari péc vinai izteikta aizradijuma vajadzetu visa
pilniba izprast lietd konstatdtas ricibas nepielaujamibu un turpmak to
nepielaut.



Saskana ar Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 21.panta pirmo
dalu ja zinas par administrativo parkapumu ir pietiekamas, lai konstatétu, ka
izdaritais parkapums ir maznozimigs, institdcija (amatpersona), kurai
piekritiga lietas izskatiSana, ir tiesiga neuzsakt administrativa parkapuma
lietvedibu vai izbeigt uzsakto lietvedibu un atbrivot personu no
administrativas atbildibas, aprobezojoties ar mutvardu aizradijumu.

Judikatra atzits, ka administrativais parkdpums ir maznozimigs, ja,
ievérojot konkrétas lietas apstaklus, tostarp izdarita parkapuma raksturu un
citus lieta batiskus apstaklus, administrativa soda uzlikSana par izdarito
parkapumu nebiitu lietderiga. Citiem vardiem, nav nepieciesams uzlikt sodu,
bet ir pietiekami izteikt mutvardu aizradijumu, kas ir preventivs lidzeklis,
kas veérsts uz to, lai persona, kas ir izdarTjusi administrativo parkapumu,
saprastu savas uzvedibas prettiesiskumu un turpmak to nepielautu (Latvijas
Augstakas tiesas Senata Administrativo lietu departamenta 2009.gada
12 februara spriedums lieta Nr. SKA- 15/2009).

Tiesnese nem véra, ka parkapéja nekavéjoties reagéja uz parkapumu un
to noversa.

Pamatojoties uz Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa
289.'%pantu, tiesa

noléma:
izbeigt administrativd parkapuma lietvedibu, atbrivojot SIA
“LBVVR”, registracijas numurs 40103497447, no administrativas
atbildibas, aprobeZojoties ar mutvardu aizradijumu.

Lémumu var parsiidzét Rigas apgabaltiesai 10 (desmit) darba dienu
laika, apelacijas stidzibu iesniedzot Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas
tiesa.
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